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1. Содержание занятия лекционного типа:
1.1. Тема занятия: Принципы уголовного судопроизводства 
Вид занятия: занятие лекционного типа

Количество часов, отводимых на данное занятие: 2 часа
1.2. Цели занятия лекционного типа:
- сформировать у обучающихся знания о понятии, сущности, значении и признаках принципов современного уголовного судопроизводства России;

- сформировать у обучающихся знания о доктринальной и законодательной системе принципов современного уголовного судопроизводства России, механизме их реализации в современных условиях уголовного судопроизводства;

- сформировать у обучающихся умения и навыки правоприменительной деятельности в сфере реализации принципов уголовного судопроизводства.

Задачи занятия лекционного типа:

– знать понятие и признаки принципа уголовного процесса;

– знать сущность и социальное назначение принципов в системе уголовного судопроизводства; 

– знать понятие системы принципов уголовного процесса;

–  знать значение системы принципов уголовного процесса, их разработки и внедрения в правосознание;

– знать характеристику принципов уголовного процесса (доктринальный и законодательный подход);

–  знать механизм регулятивного воздействия системы принципов уголовного процесса;

– обратить внимание обучающихся на отсутствие нормативного определения принципа уголовного процесса и множественность систем принципов, предлагаемых к изучению и практическому применению;

– дать развернутый анализ регулятивного воздействия принципов уголовного процесса на конкретные правоотношения в связи с производством по уголовному делу;

– акцентировать внимание обучающихся на отличие характера и результатов действия системы принципов от их простой совокупности, а также установить взаимообусловленность содержания принципов в механизме правового регулирования.

1.3. Учебные вопросы:

1. Понятие сущность и значение принципов уголовного судопроизводства. 

2. Классификация принципов уголовного судопроизводства.

3. Система принципов уголовного судопроизводства.

4. Характеристика принципов уголовного процесса.

1.4. Рекомендуемая литература по данному занятию:
1. Безруков С.С. Реализация принципов уголовного судопроизводства до и после судебного разбирательства // Вестник Пермского университета. Вып. 3(13). 2011. С. 207-211.
2. Бубчикова М.В. Обеспечение судами обвиняемому права на защиту в случае предъявления гражданского иска // Уголовный процесс. 2015. № 1. С. 34-38.

3. Галоганов Е.А. Реализация в деятельности адвоката принципа состязательности уголовного судопроизводства в Российской Федерации. – М.: Юркомпани, 2011.

4. Качалова О.В. Реализация принципов уголовно-процессуального права при ускоренных производствах // Журнал «Lex Russica». 2015. https://cyberleninka.ru/article/n/realizatsiya-printsipov-ugolovno-protsessualnogo-prava-pri-uskorennyh-proizvodstvah (дата обращения 16.11.2016).
5. Нафикова Г.А. Механизм реализации принципа охраны прав и свобод человека и гражданина в уголовном судопроизводстве. – М.: Юрлитинформ, 2012.

6. Рябцева Е.В. Принцип разумности в уголовном процессе России. – М.: Юрлитинформ, 2011. 

7. Тарнавский О.А. Обеспечение прав и частных интересов участников уголовного судопроизводства. – М.: Юрлитинформ, 2011.
8. Хасанова С.Г. К вопросу о понятии и значении принципов уголовного судопроизводства //  Вестник Адыгейского государственного университета. Вып. 4(167). 2015. С. 191-194.
9. Хасанова С.Г. Значение принципа осуществления уголовного судопроизводства в разумный срок // Вестник Адыгейского государственного университета. Вып. 3(163). 2015. С. 308-310.
10. Овчинников Ю.Г. Понятие уголовно-процессуальных гарантий  // Вестник Южно-Уральского государственного университета. 2011. № 19. С. 42-45.

1.5. Краткое описание учебных вопросов:

1. Понятие, сущность и значение принципов уголовного процесса. 

Принцип (от лат. principium- начало) означает основное, исходное положение какой-либо науки, руководящее положение, основное правило для какой-то определенной деятельности.

слайд 3

Уголовно-процессуальные принципы - это юридически оформленные руководящие положения, мировоззренческие идеи, закрепляющие наиболее общие и существенные свойства уголовного процесса, которые выражают его природу, социальную сущность и направленность, определяют основные правила уголовно-процессуальной деятельности.

Сущность уголовно-процессуальных принципов в том, что это не просто юридические идеи, а объективно необходимые общеобязательные критерии, определяющие характер уголовного судопроизводства в целом и позволяющие дать оценку уголовно-процессуальной деятельности и принимаемым решениям по уголовному делу. 

Первоначально уголовно-процессуальные принципы присутствуют в праве неосознанно, проявляясь во множестве уголовно-процессуальных норм. Однако с развитием права и роста правосознания принципы осознаются как определенная ценность, достижение развития общества и вычленяются в качестве определенных юридических идей, которые со временем закрепляются в законе (в Кодексах) в виде конкретных правовых пред​писаний и приобретают относительную самостоятельность.

Принципы формируются в соответствии с политикой государства в области правосудия. Первоначально они появляются в виде идей, которые в дальнейшем в процессе правотворчества постепенно закрепляются в действующем законодательстве в качестве самостоятельных норм.

Принципы уголовного процесса отражают тип государства и соответствующее ему законодательство, уровень развития уголовно-процессуальной науки, судебной практики и право​сознания общества.

Принципы российского уголовного судопроизводства определяются социально-экономическим уровнем Российского государства, политика которого направлена на создание условий, обеспечивающих права и свободы человека и гражданина, то есть идеями демократи​ческого государства. Именно поэтому принципы уголовного процесса тесно связаны с обще​правовыми принципами, закрепленными в Конституции Российской Федерации: верховенство закона (ст. 15); равенство всех перед законом и судом (ст. 19); неприкосновенность частной жизни, личной и семейной тайны (ч. 1 ст. 23); право на пользование родным языком (ст. 26) и др. 

Не каждое общеправовое положение является принципом уголовного судопроизводства. Существуют признаки, позволяющие отличить принципы от иных правил уголовного процесса. Итак, отличия принципа уголовного процесса от иных уголовно-процессуальных норм:

1) принцип как норма, должен быть закреплен в законе, принятом высшим органом законодательной власти и обладать высшей юридической силой. Принципы не должны вырабатываться доктринальным способом, т.е. по усмотрению отдельных ученых, поэтому они закрепляются законодательным способом. Таким образом, те идеи, которые не закреплены в законе, не являются принципами уголовного процесса. Хотя здесь нельзя не сказать, что ряд специалистов (В.Т. Томин и др.) полагают, что закрепление в законе не является обязательным признаком принципа уголовного судопроизводства. 

Большинство принципов уголовного судопроизводства закреплены в Конституции РФ, но некоторые из них содержатся в отраслевом законодательстве, т.е. в УПК и некоторых других законодательных актах.

В принципах уголовного процесса отразились положения таких международно-правовых актов, как Всеобщая декларация прав человека, Европейская конвенция о защите прав человека и основных свобод, Международный пакт о гражданских и политических правах и др.

2) принцип как правило поведения, должен обеспечиваться принудительной силой государства. 

В связи с этим принцип имеет трехзвенную структуру - гипотезу, диспозицию, санкцию. Так, например, при осуществлении правосудия не допускается использование доказательств, полученных с нарушением федерального закона (ч.2 ст. 50 Конституции РФ). Принципы уголовного процесса носят императивный, властно-распорядительный характер, являются общеобязательными предписаниями, исполнение которых обеспечивается принудительной силой государственного воздействия. Обязательность принципов уголовного процесса обеспечивается их закреплением в Конституции Российской Федерации, которая имеет высшую юридическую силу на территории Российской Федерации. Соблюдение принципов уголовного процесса гарантируется внутригосударственным законодательством, которое обеспечивает отмену или изменение незаконного или необоснованного действия (бездействия) или ре​шения должностного лица, государственного органа, а также международными нормами права, например, правом граждан обращаться в Европейский Суд по правам человека и другие межгосударственные органы по защите прав и свобод человека, если все имеющиеся внутригосударственные средства правовой защиты исчерпаны (ч. 3 ст. 46 Конституции РФ).

3) принцип, будучи уголовно-процессуальной нормой, должен иметь основополагающее значение для всего уголовного процесса в целом, а также должен определять его главные черты;

Иначе говоря, принцип как норма, должен быть общепроцессуальным по своему характеру и относиться ко всем стадиям уголовного судопроизводства. Так, например, каждому гарантируется судебная защита его прав и свобод (ч.1 ст. 46 Конституции). Действительно, в суд может обратиться гражданин в любой стадии уголовного процесса - обвиняемый вправе обжаловать незаконное за​ключение под стражу в стадии предварительного расследования и он же, будучи подсудимым вправе обжаловать вынесенный приговор до вступления его в законную силу. Любой участник уголовного процесса в любой стадии судопроизводства вправе обжаловать любое решение или действие любого должностного лица (ст. 22 УПК).

Однако не все принципы уголовного про​цесса реализуются на всех стадиях уголовного процесса, потому что пределы действия того или иного принципа определяются как общими, так и конкретными задачами отдельных ста​дий уголовного процесса, но все они находят свое выражение на стадии судебного разбиратель​ства.

4) принцип как норма, должен находиться в определенном взаимоотношении с другими нормами - принципами уголовного процесса, как равный с равным, не дублируя друг друга. 

Но что касается норм уголовного процесса меньшей общности (институты, общие условия), не являющиеся принципами, то они должны вытекать из того или иного принципа, конкретизируя его, согласовываясь с ним. 

Значение принципов уголовного процесса заключается в том, что они служат достижению целей и задач уголовного судопроизводства. Если хоть один из принципов уголовного про​цесса будет нарушен, то осуществление задач уголовного судопроизводства будет невозможно. Например, принцип законности. Его нарушение делает абсурдным разговор о справедливости судопроизводства в целом.

2. Классификация принципов уголовного судопроизводства.

Ранее, в УПК РСФСР самостоятельной главы, посвященной принципам уголовного процесса, выделено не было, что позволяло безгранично расширять круг положений, относимых к числу принципов, поэтому нужна была их классификация. 
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По мнению ряда авторов, (Смирнов А.В., Калиновский К.Б.)
, что классификация принципов может проводиться по различным основаниям. В данном случае подразумевается не законодательная классиффикация принципов. а та, что предлагается в уголовно-процессуальной науке.

Итак, принципы уголовного процесса можно разделить по следубщим основаниям: 

1) по источнику закрепления - закрепленные в международно-правовых актах, Конституции РФ (конституционные), УПК РФ (специфические); 

2) по сфере действия - организационные или судоустройствен​ные (определяющие построение правоохранительной системы) и функциональные или судопроизводственные (определяющие процессуальную деятельность); 

3) по типам уголовного процесса - принципы розыскного и состязательного процессов.

Конституционными являются такие принципы, которые закреплены непосредственно в Конституции РФ, но реализуются во многих отраслях права. Так, принцип законности, состязательности, свободы оценки доказательств действуют не только в уголовном процессе, но и в гражданском процессуальном праве, жилищном и других. 

Конституционные принципы являются нормами прямого действия, то есть они могут применяться непосредственно, независимо от того, внесены ли они в УПК. Так было со ст. 51 Конституции РФ до принятия УПК РФ.

Специфическими являются такие принципы, которые определяются общеправовыми конституционными принципами, но имеют специфические для уголовно-процессуальной деятельности содержание и реализуются только в уголовном судопроизводстве. Таким образом, специфические принципы могут быть закреплены и в УПК, и в Конституции РФ.

К специфическим (уголовно-процессуальным) принципам относятся, например, принцип презумпции невиновности, принцип обеспечения подозреваемому и обвиняемому права на защиту. 

Организационные или судоустройственные принципы определяют построение правоохранительной системы (например, гл.7 Конституции РФ о судебной власти), функциональные или судопроизводственные регламентируют процессуальную деятельность - это принципы правосудия, то есть нормы, закрепляющие принципы организации и осуществления судебной власти (принцип осуществления правосудия только судом, принцип состяза​тельности сторон, принцип свободы оценки доказательств, и др.).

К принципам розыскного процесса относятся принципы официальности (должностной инициативы), процессуальное единоначалие, письменность, ревизионное начало, тайность следствия, формализм, отсуствие равноправия сторон.

В состязательном уголовном процессе система принципов складывается из следуюзих основополагающих принципов - равноправия сторон и независимости суда а также принципов очности, непосредственности исследования доказательств, свободной оценки доказательств, устности, гласности, недопустимости повторного уголовного преследования за одно и то же деяние, формальной истины, неприкосновенности личности.

3. Понятие системы принципов уголовного процесса.

Принципы УП в своей совокупности образуют систему.

А чем система принципов отличается от простой совокупности? Для ответа на этот вопрос нам придется обратиться к общей теории системы и к не менее популярному нынче системному подходу.

Система отличается от простой совокупности компонентов, прежде всего, появлением у нее так называемых интегральных (эмерджентных) свойств. То есть таких свойств, которыми обладает лишь система в целом. Ни у одного из компонентов, ее составляющих, такого признака не было.

Указанное качество всякой системы проецируется непосредственно на УП следующим образом:

Ни один принцип УП, каким бы важным он нам не представлялся, взятый отдельно от других, не дает адекватного представления о том, или ином уголовном судопроизводстве. В нашем случае о российском УСП.

С другой стороны, видимо, верным будет и предположение о том, что изъятия из системы принципов достаточно значимых для нее компонентов может привести к исчезновению определенных интегративных свойств системы.

Применительно к уголовному процессу это означает, что изъятие из системы принципов одной или нескольких идей делает всю систему неадекватной тому явлению, которое она призвана определять, то есть уголовному процессу.

Дадим определение. 

Система принципов уголовного процесса - это такая логически упорядоченная совокупность наиболее общих мировоззренческих идей относительно должного в уголовном судопроизводстве, которая в своих проявлениях и во взаимодействии с целью уголовного процесса определяет его сущность.
Итак, принципы уголовного судопроизводства тесно связаны между собой, их взаимопроникновение и взаимодополнение образует определенную систему. Разумеется, принципы не просто суммируются в систему, они образуют ее как целое явление, обладающее особым, интегративным качеством. Что же это за качество? Как указывается в процессуальной литературе, “только система принципов может гарантировать достижение целей уголовного процесса. Именно в этом заключается ее новое качество, которым не обладает ни один из принципов, взятых в отдельности”
. 

Система принципов уголовного судопроизводства является ярко выраженной целенаправленной системой, потому что все принципы находятся в жестком иерархическом подчинении по отношению к цели. Нарушение одного принципа уголовного процесса, как правило, влечет нарушение ряда других принципов. 

В главе 2 УПК РФ приведена система принципов уголовного судопроизводства, в нее включены:

1. Принцип разумного срока судопроизводства (ст. 6.1 УПК)

2. Принцип законности (ст. 7 УПК)

3. Принцип осуществления правосудия только судом (ст. 8 УПК) 

4. Принцип независимости судей (ст. 8.1 УПК)

5. Принцип уважения чести и достоинства личности (ст. 9 УПК) 

6. Неприкосновенности личности (ст. 10 УПК)

7. Принцип охраны прав и свобод человека и гражданина (ст. 11 УПК) 

8. Принцип неприкосновенности жилища (ст. 12 УПК)

9. Принцип тайны переписки, телефонных и иных переговоров, почтовых, телеграфных и иных сообщений (ст. 13 УПК)

10.  Принцип презумпции невиновности (ст. 14 УПК) 

11. Принцип состязательности сторон (ст. 15 УПК)

12. Принцип обеспечения подозреваемому и обвиняемому права на защиту (ст. 16 УПК) 

13. Принцип свободы оценки доказательств (ст. 17 УПК)

14. Принцип национального языка судопроизводства (ст. 18 УПК)

15. Принцип, обеспечивающий право на обжалование процессуальных действий и решений государственных органов и должностных лиц (ст. 19 УПК).

16. Принцип публичности (ст. 21 УПК РФ).

Большинство принципов прямо закреплены в отдельных статьях Конституции Рос​сийской Федерации в виде конкретных правовых правил (например, ст.21-23, ст.46-49 и др.), а механизм их реализации применительно к уголовному судопроизводству дается в УПК РФ. Поэтому нарушение принципов уголовного процесса в ходе предварительного расследования и судебного рассмотрения уголовного дела приводит к нарушению не только положений УПК РФ, но и норм Конституции РФ.

Принципы уголовного судопроизводства, закрепленные в УПК РФ в специально отведенной для них главе 2 (ст. 6-19 УПК), конкретизируются в дальнейшем в других нормах Общей и Особенной части УПК РФ. Например, принцип уважения чести и достоинства личности более детально закреплен в ст. 164 УПК, где указаны общие правила производства следственных действий и подчеркнуто, что «при производстве следственных действий недопустимо применение насилия, угроз и иных незаконных мер, а равно создание опасности для жизни и здоровья участвующих в них лиц» (ч. 4 ст. 164 УПК).

4. Характеристика принципов уголовного процесса.

Принцип разумного срока судопроизводства

Данный принцип является новым для российского законодательства. Он появился в законе для борьбы со следственной и судебной волокитой и вытекает из требования ст. 6 Европейской конвенции о защите прав человека и основных свобод о соблюдении разумного срока рассмотрения уголовного дела. Поэтому, его принятие, во многом, обусловлено тем, что в последние годы Европейский Суд по правам человека вынес большое количество решений против России именно в связи с волокитой российских следователей и судов, нарушением разумных сроков рассмотрения дел. Огромные выплаты, присуждаемые гражданам России решениями Европейского Суда, наносят значительный ущерб не только бюджету, но и авторитету страны.

В ст. 6.1 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации установлено, что уголовное судопроизводство должно осуществляться в разумный срок. Понятие «разумный срок» охватывает сроки осуществления досудебного и судебного производства по делу. Его начальный момент - момент начала осуществления уголовного преследования, а конечный -  момент его прекращения или вынесения обвинительного приговора.

При определении разумности срока законодателем предписано учитывать следующие обстоятельства:

- правовая и фактическая сложность уголовного дела (большое количество обвиняемых, эпизодов преступной деятельности);

- поведение участников уголовного судопроизводства (затягивание времени при ознакомлении с материалами уголовного дела);

- достаточность и эффективность действий суда, прокурора, руководителя следственного органа, следователя, начальника подразделения дознания, начальника органа дознания, органа дознания, дознавателя, производимых в целях своевременного осуществления уголовного преследования или рассмотрения уголовного дела;

- общая продолжительность уголовного судопроизводства.

При этом законодатель четко указывает, что никакие объективные трудности и обстоятельства в организации работы правоохранительных органов и суда, а также рассмотрение уголовного дела различными инстанциями  не могут быть приняты во внимание в качестве обоснований для превышения разумных сроков.

Отдельно конкретизируются вопросы определения разумности срока при принятии решения об отказе в возбуждениия уголовного дела или прекращении уголовного дела в связи с истечением срока давности уголовного преследования. 

Во-первых, в начало и окончание досудебного производства по уголовному делу, включается период со дня подачи заявления, сообщения о преступлении до дня принятия решения об отказе в возбуждении уголовного дела либо о прекращении уголовного дела по вышеуказанному основанию.

Во-вторых, уточнен перечень обстоятельств, которые должны быть учтены при  определении разумности срока. К вышебозначенным обстоятельствам прибавились следующие: 

- своевременность обращения лица, которому деянием, запрещенным уголовным законом, причинен вред, с заявлением о преступлении, 

- поведение потерпевшего, лица, которому деянием, запрещенным уголовным законом.
Помимо статьи 6.1 УПК РФ, вопросы разумного срока уголовного судопроизводства регламентируются также Федеральным законом от 30.04.2010 N 68-ФЗ "О компенсации за нарушение права на судопроизводство в разумный срок или права на исполнение судебного акта в разумный срок". 

Для обеспечения действенности правила о разумном сроке данным законом установлен специальный способ их защиты в виде присуждения компенсации. 

Заявление о присуждении компенсации за нарушение права на судопроизводство в разумный срок подается в суд в порядке Кодекса административного судопроизводства Российской Федерации. По общему правилу административное исковое заявление о присуждении компенсации за нарушение права на уголовное судопроизводство в разумный срок может быть подано заинтересованными лицами в суд в шестимесячный срок со дня вступления в законную силу приговора суда, вынесенного по данному делу, либо других уполномоченными лицами решений, которыми прекращено уголовное судопроизводство. 
Кроме того, законодатель предусмотрел механизм ускорения рассмотрения уголовного дела, после того, как оно было направлено в суд (ч. 5-6 ст. 6.1 УПК РФ). В случае если после поступления уголовного дела в суд дело длительное время не рассматривается и судебный процесс затягивается, заинтересованные лица вправе обратиться к председателю суда с заявлением об ускорении рассмотрения дела.

Это заявление должно быть рассмотрено председателем суда в срок не позднее 5 суток со дня поступления этого заявления в суд. По результатам рассмотрения заявления председатель суда выносит мотивированное постановление, в котором может быть установлен срок проведения судебного заседания по делу и (или) могут быть приняты иные процессуальные действия для ускорения рассмотрения дела.

Принцип законности (ст.7 УПК). 

Приницип законности не стоит в одном ряду с другими принципами судопроизводства, ибо представляет собой общеправовое начало. Он пронизывает всю деятельность органов расследования, прокуратуры, суда, а также дозволенную либо обязательную деятельность всех иных субъектов уголовно-процессуальных отношений, обязанных подчиниться закону и соблю​дать его предписания. Он находит свое выражение в нормах уголовно-процессуального законодательства. 

Согласно статье 7УПК РФ, уголовно-процессуальный принцип законности выражается в следубющих положениях:  

1. Суд, прокурор, следователь, орган дознания и дознаватель не вправе применять федеральный закон, противоречащий настоящему Кодексу. 

Отсюда вытекает правило о том, что суд, установив в ходе производства по уголовному делу несоответствие федерального закона или иного нормативного правового акта УПК, принимает решение в соответствии с УПК (ч. 2 ст. 7).

Необходимо только учитывать, что согласно ч. 1 ст. 15 Конституции именно она имеет высшую юридическую силу, прямое действие в сфере уголовного судопроизводства.

2. Нарушение норм Уголовно-процессуального кодекса судом, прокурором, следователем, органом дознания или дознавателем в ходе уголовного судопроизводства влечет за собой признание недопустимыми полученных таким путем доказательств. Таким образом, третьим проявлением принципа законности является требование к допустимости доказательств, что согласуется с ч. 2 ст. 50 Конституции.

3. Определения суда, постановления судьи, прокурора, следователя, дознавателя должны быть законными, обоснованными и мотивированными.  Здесь содержится общее требование формальной легальности к окончательным решениям по делу, принимаемым органами правосудия и обвинительной власти.

Принцип осуществления правосудия только судом (ст. 8 УПК)

Организация правосудия в соответствии с данным положением исключает всякую возможность отправления его каким-либо несудебным органом. Суд имеет исключительное право отправлять правосудие. В соответствии со ст. 49 Конституции РФ только суд посредством приговора, вступившего в законную силу, вправе признать человека виновным в совершении преступления и назначить ему наказание, предусмотренное законом. Только суд вправе принять решение о применении мер принуждения, ограничивающие права и свободы личности, в том числе и принудительные меры медицинского характера. 

Согласно  уголовно-процессуальному закону, принцип осуществления правосудия только судом основывается на следующих положениях:

1. Правосудие по уголовному делу в Российской Федерации осуществляется только судом.
2. Никто не может быть признан виновным в совершении преступления и подвергнут уголовному наказанию иначе как по приговору суда и в порядке, установленном УПК РФ.
3. Подсудимый не может быть лишен права на рассмотрение его уголовного дела в том суде и тем судьей, к подсудности которых оно отнесено УПК РФ.
Если суд вынес какое-либо решение, то отменить его может только вышестоящий суд. В этом проявляется полнота осуществления судебной власти и ее самостоятельность. Решения суда, вступившие в законную силу, обязательны для исполнения всеми государственными органами, должностными лицами, организациями и гражданами.

Подсудимый имеет право на рассмотрение дела в том суде и тем судьей, к подсудности которых оно относится в соответствии с законом.

Принцип независимости судей (ст. 8.1 УПК РФ)

В законе данный прицнип раскрывается через следующие положения:

1. При осуществлении правосудия по уголовным делам судьи независимы и подчиняются только Конституции Российской Федерации и федеральному закону.
2. Судьи рассматривают и разрешают уголовные дела в условиях, исключающих постороннее воздействие на них. Вмешательство государственных органов, органов местного самоуправления, иных органов, организаций, должностных лиц или граждан в деятельность судей по осуществлению правосудия запрещается и влечет за собой установленную законом ответственность.
3. Информация о внепроцессуальных обращениях государственных органов, органов местного самоуправления, иных органов, организаций, должностных лиц или граждан, поступивших судьям по уголовным делам, находящимся в их производстве, либо председателю суда, его заместителю, председателю судебного состава или председателю судебной коллегии по уголовным делам, находящимся в производстве суда, подлежит преданию гласности и доведению до сведения участников судебного разбирательства путем размещения данной информации на официальном сайте суда в информационно-телекоммуникационной сети "Интернет" и не является основанием для проведения процессуальных действий или принятия процессуальных решений по уголовным делам.
Принцип уважения чести и достоинства личности (ст. 9 УПК)

Сущность данного принципа заключается в том, что суд, прокурор, следователь и дознаватель при производстве процессуальных действий не вправе допускать унижение чести и достоинства участников уголовного судопроизводства. Кроме того, указанные лица обязаны оберегать честь и достоинство участвующих в деле лиц, принимать необходимые меры к охране безопасности их жизни и здоровья.

Согласно ст. 21 Конституции достоинство личности охраняется государством, и ничто не может послужить основанием для ее умаления. В частности, никто не должен подвергаться пыткам, насилию, другому жестокому или наказанию. Никто без добровольного согласия не может быть подвергнут медицинским, научным или иным опытам. Процессуальные действия не должны производиться в ночное время, кроме случаев, предусмотренных законом. При вынесении оправдательного приговора суд не вправе использовать формулировки, которые ставят под сомнение невиновность оправданного или его порочащие.

Принцип неприкосновенности личности (ст. 10 УПК)

Согласно ст. 22 Конституции каждому гарантируется свобода и личная неприкосновенность. Данная норма закреплена также в Международном пакте о гражданских и политических правах.

Сущность принципа свободы и неприкосновенности личности заключается в том, что никто не может быть задержан по подозрению в совершении преступления или заключен под стражу без наличия на то законных оснований и в соответствии с процедурой предусмотренной законом. Лицо может быть заключено под стражу или помещено в медицинский или психиатрии-ческий стационар только при наличии судебного решения. Никакой другой орган ограничить свободу человека не имеет права. Порядок принятия такого решения регламентируется законом. Без судебного решения лицо может быть подвергнуто задержанию на срок не более 48 часов.

В случае обнаружения незаконности задержания, заключения под стражу, помещения в медицинский или психиатрический стационар или содержания под стражей свыше срока, предусмотренного законом, следователь, прокурор, орган дознания и дознаватель обязаны немедленно освободить такое лицо. Лицо, в отношении которого применены меры пресечения или принуждения (заключе​ние под стражу, задержание) должны содержаться в условиях, исключающих угрозу его жизни и здоровью.

Важной гарантией реализации данного принципа является право подозреваемого и обвиняемого на обжалование задержания, заключения под стражу и продления срока содержания под стражей, а также заключения в медицинский или психиатрический стационар.

Принцип охраны прав и свобод человека и гражданина (ст. 11 УПК)

В уголовном судопроизводстве каждый участник процесса обладает определенным статусом: потерпевшего, обвиняемого, свидетеля, понятого и т.д. Каждый из них имеет свои права и обязанности, предусмотренные законом. Так, лицо, осуществляющее уголовное судопроизводство (следователь, дознаватель, прокурор и судья) обязаны разъяснять участникам уголовного судопроизводства их права, обязанности и ответственность и обеспечивать возможность осуществления этих прав.

Принцип неприкосновенности жилища ст.12 УПК состоит в том, что никто не имеет права войти в жилище против воли проживающих в нем лиц. Ограничение права на неприкосновенность жи​лища допускается только по судебному решению. Без судебного решения производство обыска и выемки осуществляется только в случаях, предусмотренных законом (в ч.5 ст. 165 УПК).

Принцип тайны переписки, телефонных и иных переговоров, почтовых, телеграфных и иных сообщений (ст. 13 УПК). 

Эта тайна охраняется законом. В соответствии с ч.2 ст.23 Конституции Российской Федерации каждый имеет право на тайну переписки, телефонных переговоров, почтовых, телеграфных и иных сообщений. Ограничение права гражданина на тайну переписки, телефонных и иных переговоров, почтовых, телеграфных и иных сообщений допускается только на основании судебного решения (ч.1 ст.13 УПК). Обратим внимание, что уголовно-процессуальный закон включает в перечень объектов охраны не только телефонные, но и иные переговоры. Согласно ч.2 ст.13 УПК наложение ареста на почтовые и телеграфные отправления и их выемка в учреждениях связи, контроль и запись телефонных и иных переговоров, получение информации о соединениях между абонентами и (или) абонентскими устройствами производятся только на основании судебного решения, порядок получения которого определен ст.165 УПК. 

На основании ч.2 ст.13 УПК в исключительных случаях, когда наложение ареста на почтовые и телеграфные отправления и их выемка в учреждениях связи, контроль и запись телефонных и иных переговоров, получение информации о соединениях между абонентами и (или) абонентскими устройствами не терпят отлагательства, эти следственные действия могут быть произведены на основании постановления следователя без получения судебного решения. Судья и прокурор уведомляются о производстве следственного действия в течение 24 часов с момента начала его производства (ч.5 ст.165 УПК). 

Принцип презумпции невиновности (ст. 14 УПК). 

Среди принципов уголовного судопроизводства центральное место занимает презумпция невиновности, сущность которой определена в ст.49 Конституции Российской Федерации. Согласно ст.14 УПК обвиняемый считается невиновным, пока его виновность в совершении преступления не будет доказана в предусмотренном уголовно-процессуальным кодексом порядке и установлена вступившим в законную силу приговором суда. 

Презумпция невиновности означает, что закон считает обвиняемого невиновным, пока те, кто считает обвиняемого виновным (дознаватель, следователь, прокурор), не докажут это, и пока его виновность не будет установлена вступившим в законную силу приговором суда. Иными словами, “ни признавать виновным, ни подвергнуть уголовному наказанию иначе, как по приговору суда, никоим образом и ни​кому не дозволено”
.

По международно-правовым актам
 установление виновности обвиняемого в совершении преступления не обусловлено категорически приговором суда, что позволяет признавать лицо виновным и одновременно освобождать его от уголовной ответственности и без вынесения приговора (по амнистии, в связи с деятельным раскаянием и др.). 

В соответствии с п.11 Всеобщей декларации прав человека 1948 года обвиняемый имеет право считать себя невиновным до тех пор, пока его виновность не будет установлена в судебном порядке. Это положение реализовано в отечественном уголовно-процессуальном законе в праве обвиняемого возражать против прекращения дела в отношении его по нереабилитирующим основаниям, что влечет рассмотрение дела в обычном порядке (ч.2 ст.27 УПК).

Презумпция невиновности оказывает определяющее влияние на правовое положение обвиняемого (подозре​ваемого, подсудимого). Факт того, что обвиняемый до вынесения в отношении него приговора и вступления его в законную силу считается невиновным, обусловливает необходимость обеспечения ему права на защиту от выдвинутого против него обвинения. 

В п.2-4 ст.14 УПК установлены выводы из данного принципа, которые имеют важное теоретическое и практическое значение и в совокупности раскрывают существо презумпции невиновности:

1. подозреваемый или обвиняемый не обязаны доказывать свою невиновность. Действительно, поскольку подозреваемый и обвиняемый по закону невиновны, нет оснований возлагать на них обязанность это доказывать. 

2. Бремя доказывания обвинения и опровержения доводов, приводимых в защиту подозреваемого или обвиняемого, лежит на стороне обвинения. Это означает, что любые доводы, версии стороны защиты в пользу невиновности обвиняемого должны быть опровергнуты стороной обвинения.

 3. Все сомнения в виновности обвиняемого, которые не могут быть устранены, толкуются в его пользу. Это означает, что, если в ходе доказывания у следователя или суда возникли сомнения в виновности обвиняемого или доказанности того или иного факта, и исчерпаны все возможности для собирания дополнительных доказательств для разрешения возникших сомнений, указанные лица должны принять решение в пользу обвиняемого (прекратить уголовное дело, вынести оправдательный приговор и т.д.). Применение данной нормы позволяет избежать необоснованных и поспешных решений.

4. Обвинительный приговор не может быть основан на предположениях и постановляется лишь при условии, что в ходе судебного разбирательства виновность подсудимого в совершении преступления подтверждена совокупностью исследованных судом доказательств (ч.4 ст.303 УПК). Какие-либо предположения, мнения, догадки при решении вопроса о виновности в расчет не принимаются.

Принцип состязательности сторон ст. 15 УПК. 

Известный процесссуалист дореволюционной эпохи И.Я. Фойницкий выделял следующие существенные признаки состязательного процесса:
1) наличность в процессе сторон, стоящих отдельно от суда и пользующихся правами участия в деле;

2) равноправность сторон;

3) освобождение суда от процессуальных функций сторон
.

Прд последним признаком он понимал, что суд приступает к делу лишь по обвинению, представленному уполномоченным на то от государства обвинителем и содержащему в себе указание определенного лица и вменяемого ему преступления. Он остается в пределах этого обвинения и приглашается подать утвердительный или отрицательный голос по конкретному вопросу, ему поставленному. В деятельности своей суд заключен в рамки требований, предъявляемых сторонами, не имея права выходить за пределы их.

Принцип обеспечения подозреваемому и обвиняемом~права на защиту (ст. 16 УПК).  Подозреваемый и обвиняемый могут осуществлять право на защиту лично либо с помощью защитника и (или) за​конного представителя. Право на защиту позволяет подозреваемому и обвиняемому оспаривать выдвинутое против него подозрение или обвинение в совершении преступления, доказывать свою непричастность к данному преступлению, полную невиновность или меньшую степень вины, а также защищать другие законные интересы (личные и имущественные права и т.п.). 

Суд, прокурор, следователь и дознаватель обязаны не только разъяснить подозреваемому и обвиняемому их права, но и обеспечить им возможность защищаться всеми не запрещенными законом способами и средствами. Так, к незаконным способам относятся применение угроз и насилия к свидетелю или потерпевшему. Важнейшей составляющей данного принципа является право обвиняемого (подозреваемого) иметь защитника и законного представителя

Согласно ст. 48 Конституции РФ каждому гарантируется право на получение квалифи​цированной юридической помощи. Вот почему в стадии предварительного расследования в качестве защитника может быть допущен только адвокат.

В случаях, предусмотренных законом, защитник предоставляется подозреваемому и обвиняемому бесплатно. Если адвокат оказывает юридическую помощь бесплатно, то есть по назначению следователя, дознавателя, прокурора или суда либо лицо полностью или частично освобождено от несения расходов на оплату юридической помощи, то оплата его труда производится за счет средств федерального бюджета (ч. 4, 6 ст. 132 УПК).

Принцип свободы оценки доказательств (ст. 17 УПК). 

Этот принцип состоит в том, что судья, присяжные заседатели, а также прокурор, следователь, дознаватель оценивают доказательства по своему внутреннему убеждению, основанному на совокупности имеющихся в уголовном деле доказательств, руководствуясь при этом законом и совестью. 

Он неразрывно связан с конституционной нормой о независимости судей и подчинении их только Конституции Российской Федерации и федеральному закону (ч.1 ст.120). Только беспристрастный судья, свободный от влияния и давления, оказываемого на него со стороны государственных органов, должностных лиц, граждан, способен объективно оценить имеющиеся в деле доказательства и вынести законное, обоснованное и справедливое решение по уголовному делу.

Вместе с тем ст.17 УПК предусматривает свободную оценку доказательств не только судом (судьей и присяжными заседателями), но и прокурором, следователем и дознавателем.

Оценка доказательств производится и другими участниками уголовного судопроизводства, как со стороны защиты, так и со стороны обвинения, однако, положения ст.17 УПК адресованы государственным органам и должностным лицам, осуществляющим уголовное судопроизводство.

Принцип свободы оценки доказательств характеризуется тем, что, с одной стороны, лицо, производящее оценку, не связано оценкой других лиц (должностных лиц, осуществляющих уголовное судопроизводство, иных лиц, общественным мнением), а с другой, - не вправе перелагать эту обязанность на других лиц. 

Оценка доказательств свободна, но не произвольна, поскольку осуществляется по внутреннему убеждению судей, присяжных заседателей, прокурора, следователя, дознавателя, в соответствии с ч.1 ст.17 УПК внутреннее убеждение должно быть основано на доказательствах, имеющихся в деле, как обвинительных, так и оправдательных. Иными словами, сведения, не обладающие свойствами доказательств (данные оперативно-розыскной деятельности, документы, не приобщенные к делу, интуиция и т.д.), не могут служить основой для формирования внутреннего убеждения.

Гарантией свободы оценки доказательств должностными лицами, осуществляющими уголовное судопроизводство, является положение, сформулированное ч.2 ст.17 УПК: никакие доказательства не имеют заранее установленной силы. Это правило не позволяет относить к приоритетным какие бы то ни было виды доказательств (заключение эксперта, вещественные доказательства), в том числе так называемые “признательные показания”. Они также, как и прочие, подлежат сопоставлению в иными доказательствами, имеющимися в деле. 

Таким образом, внутреннее убеждение должностного лица формируется в результате практической деятельности и представляет собой результат оценки доказательств.

Вместе с тем ст.17 УПК указывает, что, помимо внутреннего убеждения, судья, присяжные заседатели, прокурор, следователь, дознаватель, при оценке доказательств руководствуются законом и совестью. 

Принцип национального языка судопроизводства (ст. 18 УПК) 

Судопроизводство ведется на русском языке или на государственных языках входящих в Российскую Федерацию республик. Республики вправе самостоятельно устанавливать свои государственные языки. В Верховном Суде РФ и военных судах производство по уголовным делам осуществляется только на русском языке. Данная норма отражает конституционную норму, согласно которой на всей территории Российской Федерации государственным языком является русский язык.

Согласно ч. 2 ст. 26 Конституции РФ каждый имеет право пользоваться родным языком. В связи с этим участвующим в деле лицам, не владеющим языком, на котором ведется судопро​изводство, или плохо им владеющим разъясняется и обеспечивается право бесплатно пользоваться услугами переводчика, а также право делать заявления, давать объяснения и показания, заявлять ходатайства, приносить жалобы, знакомиться с материалами уголовного дела, высту​пать в суде на родном языке или языке, которым они владеют.

Если лицо владеет языком судопроизводства, но желает пользоваться родным языком, то ему должна быть обеспечена такая возможность. Данный принцип действует на всех стадиях уголовного судопроизводства. Правом на переводчика обладают как стороны процесса, так и свидетель.

При этом все следственные и судебные документы, подлежащие обязательному вручению подозреваемому, обвиняемому и другим участникам процесса, должны быть переведены на его родной язык или язык, которым он владеет. Значение данного принципа заключается в том, что он является государственной гарантией национального равноправия граждан. Кроме того, участие переводчика не только обеспечивает права участников процесса на пользование родным языком, но и содействует собиранию и закреплению доказательств.

В случае, если лица, осуществляющие уголовное судопроизводство (следователь и дру​гие) владеют языком, которым владеет участник процесса, с которым производится следствен​ное или процессуальное действие, то он не вправе выполнять функцию переводчика.

Для обвиняемых и подозреваемых, которые пользуются услугами переводчика в целях наилучшего обеспечения права на защиту защитник предоставляется в обязательном порядке. Ограничение права подозреваемого, обвиняемого, подсудимого и защитника пользоваться родным языком является нарушением закона и основанием для отмены приговора и других процес​суальных решений, принятых по делу (п. 5 ч. 2 ст. 381 УПК). 

Принцип, обеспечивающий право на обжалование процессуальных действий и решений государственных органов и должностных лиц (ст. 19 УПК). Согласно данному принципу любое действие или бездействие и решение суда, прокурора, следователя, органа дознания и дознавателя могут быть обжалованы в порядке, установлен​ном законом. Например, обвиняемый может обжаловать заключение под стражу, понуждение к признанию своей виновности и т.д. Каждое заинтересованное в деле лицо имеет право на обжалование пригово​ра, определения суда и постановление судьи. Обжалование допускается не только в отношении обвинительного приговора, но и оправдательного в части мотивов и оснований оправдания (ст. 354 УПК). В недалеком прошлом приговоры Верховного Суда не подлежали обжалованию и опротестованию в кассационном порядке. В настоящее время право на обжалование решений Верховного Суда РФ закреплено в законе. Таким образом, расширены гарантии, направленные на реализацию конституционного права граждан на пересмотр приговора выше​стоящим судом (ч. 3 ст. 50 Конституции РФ).

Законом установлены порядок и сроки обжалования и рассмотрения жалоб на действия органа дознания дознавателя, следователя, прокурора и суда. Согласно ст. 46 Конституции РФ каждый имеет право в соответствии с международными договорами РФ обращаться в межгосударственные органы по защите прав и свобод человека, если исчерпаны все имеющиеся внутригосударственные средства правовой защиты.

Принцип публичности (ст. 21 УПК)

Принцип публичности (официальности) выражает государственное начало, поскольку защита граждан и общества в целом от преступных посягательств является обязанностью государства в лице его правоохранительных органов, а не делом самих граждан. 

Если прокурор, следователь, орган дознания и дознаватель обнаружили признаки преступления, то они обязаны в переделах своей компетенции принять все предусмотренные законом меры к установлению события преступления, изобличению виновных лиц, а также предот вратить необоснованное уголовное преследование или осуждение лиц либо принять меры к реабилитации невиновного.

Отступления от принципа публичности предусмотрены по делам частного и частно-публичного обвинения, которые возбуждаются только по жалобе потерпевшего.

Значение принципа публичности заключается в том, что он направлен на охрану прав и свобод человека и гражданина (потерпевшего, обвиняемого и иных лиц). Из данного принципа вытекает, что защита прав и законных интересов участвующих в деле лиц является обязанностью государственных органов и должностных лиц, в том числе и обеспечение их личной и имущественной безопасности. Именно должностные лица обязаны собирать доказательства, как обвиняющие и отягчающие уголовное наказание, так и оправдывающие или смягчающие ответственность. Приговор суда также выносится от имени государства.

1.6. После изучения темы обучающийся с целью контроля усвоения информации должен пройти текущий контроль успеваемости в форме компьютерного тестирования в системе «STELLUS»

� Смирнов А.В. Калиновский К.Б. Уголовный процесс. Учебник для ВУЗов/под общ.ред. А.В.Смирнова. – СПб, Питер, 2006. 697. (сер. «Учебники для ВУЗов»)





� Курс советского уголовного процесса. Часть общая / Под ред. А.Д.Бойкова и И.И.Карпеца. - М., 1989. С.140.


� Ларин А. М. Уголовный процесс: структура права и структура законодательства. - М., 1985. С.30.


� Международный пакт о гражданских и политических правах 1966 года; Конвенция о защите прав человека и основных свобод 1950 года // Международные акты о правах человека. Сборник документов / Сост. В.А.Карташкин и Е.А.Лукашева. - М., 1998.


� Суд приступает к делу лишь по обвинению, представленному уполномоченным на то от государства обвинителем и содержащему в себе указание определенного лица и вменяемого ему преступления. Он остается в пределах этого обвинения и приглашается подать утвердительный или отрицательный голос по конкретному вопросу, ему поставленному. В деятельности своей суд заключен в рамки требований, предъявляемых сторонами, не имея права выходить за пределы их.
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