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1. Содержание занятия лекционного типа:
1.1. Тема занятия: Производство в суде второй инстанции 
Вид занятия: занятие лекционного типа

Количество часов, отводимых на данное занятие: 2 часа
1.2. Цель занятия лекционного типа: 
Сформировать у обучающихся представление о сущности, содержании и значение стадии апелляционного производства.

Задачи занятия лекционного типа: 
– обучающиеся должны знать значение стадии апелляционного производства;

– обучающиеся должны знать участников уголовного судопроизводства, обладающих правом апелляционного обжалования;

– обучающиеся должны знать суды, которые могут выступать в качестве суда апелляционной инстанции по уголовным делам;

– обучающиеся должны знать порядок и сроки принесения апелляционной жалобы либо представления;

– обучающиеся должны уметь давать уголовно-процессуальную характеристику процессуального порядка рассмотрения уголовного дела в суде апелляционной инстанции;

– обучающиеся должны знать виды решений, принимаемых судом апелляционной инстанции и пределы прав суда апелляционной инстанции.

1.3. Учебные вопросы:
1. Понятие и сущность пересмотра судебных решений в суде второй инстанции

2. Общие положения апелляционного порядка пересмотра судебных решений

3. Процедура апелляционного пересмотра дела в суде второй инстанции

1.4. Рекомендуемая литература по данному занятию:
1. Курс уголовного процесса. Под ред Л.В.Головко. М.: Статут, 2016.
2.  Манова, Н. С. Уголовный процесс [Электронный ресурс] : учеб. пособие для вузов / Н. С. Манова, Ю. В. Францифоров. – 11-е изд., перераб. и доп. – М. : Юрайт, 2019. – 221 с. 

3. Уголовный процесс. Судебные стадии производства [Текст] : учебник / Г. Х. Шаутаева [и др.] ; МВД России, НА. - Н. Новгород : НА МВД России , 2018. - 523 с. 
4. Уголовное судопроизводство в 3 т. / 
Н. А. Колоколов [и др.] ; под ред. Н. А. Колоколова. – 2-е изд., испр. и доп. – М. : Юрайт, 2019. – 295 с.
1.5. Краткое описание учебных вопросов:
1. Понятие и сущность пересмотра судебных решений в суде второй инстанции

Конституционный Суд РФ в ряде своих решений указывал, что статья 46 Конституции РФ, гарантируя каждому право на судебную защиту, в качестве одного из существенных элементов этого права предполагает и право заинтересованных лиц добиваться исправления ошибок, допущенных в ходе производства по уголовным делам, путем процессуальной проверки вышестоящими судами законности и обоснованности приговоров, постановлений, принятых нижестоящими судебными инстанциями
.

Механизм судебного контроля в уголовном процессе призван обеспечить реализацию следующих задач:

- защита прав и законных интересов личности, нарушенных судебным решением;

 – обеспечение стабильностости судебных решений, прежде всего приговора (без чего немыслим правопорядок вообще);

· содействие становлению правильного понимания и применения уголовного, уголовно-процессуального и иных законов;

· формирование единообразной судебной практики по уголовным делам.

Механизм судебного контроля, о котором идет речь, объединяет в себе стадии апелляционного, кассационного и надзорного производств. 

Одна из традиционных классификаций способов пересмотра судебных решений разделяет их на ординарные и экстраординарные. К ординарными относят такие способы, которые позволяют обжаловать судебное решение по любым основаниям, то есть как по фактическим, так и юридическим, в том числе и в связи с несправедливостью наказания. Под экстраординарными подразумеваются возможность обжалования только по ограниченному кругу оснований, как правило, по основаниям формальным. 

Исходя из этой классификации, к ординарным способам пересмотра судебных решений в российском уголовном процессе относится апелляционное производство. Это производство составляет пересмотр судебных решений во второй инстанции. Дело в том, что международно-правовые стандарты не предполагают неограниченное право сторон на проверку в вышестоящей инстанции  не устроившего их решения суда. В соответствии со ст.2 Протокола № 7 Конвенции о защите прав человека и основных свобод 1950 г., "каждый осужденный за совершение уголовного преступления имеет право на то, чтобы вынесенный в отношении него приговор или определенное ему наказание были пересмотрены вышестоящей судебной инстанцией". Данное правило допускает право только на один пересмотр судебного решения в вышестоящей инстанции в ординарном порядке, то есть по вопросам факта и права. Такое ограничение права на обжалование обуславливается тем, что в противном случае на судебную систему ложится огромная нагрузка, а также повышается риск злоупотреблений права на судебную защиту. 

Реализация право на пересмотр судебного решения как по фактическим, так и по юридическим основаниям предполагает возможность его полного пересмотра, вплоть до вынесения нового решения взамен обжалуемого. В этой связи в апелляционном порядке могут быть проверены решения, еще не вступившие в законную силу, исполнение которых еще не началось. 

В этой связи в уголовно-процессуальной теории постулируется, что до своего вступления в законную силу судебное решение еще не может  считаться окончательным, так как апелляция позволяет, как мы отмечали выше, полностью пересмотреть обжалуемое решение, а говорить о его окончательности до этого момента преждевременно. 

До вступления приговора в законную силу свобода обжалования существует в максимально возможной степени - одного лишь волеизъявления стороны, облеченного в надлежащую форму жалобы (представления и т.п.), достаточно для того, чтобы вышестоящий суд принял к производству и рассмотрел уголовное дело.

Таким образом, апелляционная инстанция, подобно суду первой инстанции, рассматривает дело по существу и принимает решение, которое совершенно заменяет собою приговор и иное решение суда первой инстанции, т.е. в случае несогласия с выводами нижестоящей судебной инстанции апелляционный суд не возвращает дело на новый пересмотр, а пересматривает его сам.

Вплоть до недавнего времени производство во второй инстанции охватывало две стадии - апелляционное и кассационное производства, так как в порядке апелляции пересматривалось только решения мировых судей, а решения всех остальных звеньев судебной системы -  в порядке кассации.   Но в 2010 году был принят Федеральный закон от 29 декабря 2010 г. N 433-ФЗ "О внесении изменений в Уголовно-процессуальный кодекс Российской Федерации и признании утратившими силу отдельных законодательных актов (положений законодательных актов) Российской Федерации", который значительно изменил архитектуру судебно-контрольных производств в отечественном уголовном процессе. В соответствии с ним, с 1 января 2013 года апелляционный порядок пересмотра не вступивших в законную силу судебных актов по уголовным делам был распространен на все решения всех судов первой инстанции, а кассационное производство было включено в институт пересмотра судебных решений, вступивших в законную силу. 

Тем самым к обычной (ординарной) судебно­контрольной стадии уголовного процесса относится только апелляция. Сущность апелляции заключается в проверке законности, обоснованности и справедливости вынесенного судом первой инстанции приговоров, определений, постановлений, не вступивших в законную силу.

Что касается кассации, то исторически, это продукт письменного следственно-инквизиционного процесса. Апелляция же, возникшая гораздо раньше, была известна уже в ранних состязательных формах судопроизводства, в частности – древнеримской.

2. Общие положения апелляционного порядка пересмотра 

судебных решений

Под апелляцией понимается пересмотр высшею инстанцию обжалованной ей не вступившего в законную силу приговора или иного решения  низшего суда в его основаниях как фактических, так и юридических.

Назначение апелляции в том, чтобы новым разбирательством по делу дать добавочную гарантию правосудности решений суда первой инстанции через привлечение к участию в деле вышестоящего суда. Тем самым дополнительно обеспечивается выполнение положений статьи 6 УПК.

В современном российском уголовном процессе апелляция является самостоятельной стадий, а не отдельной формой производства по делу в суде второй инстанции. В пользу нашего вывода можно привести два простых аргумента. Во-первых, с 2013 года только апелляционное производство составляет стадию производства в суде второй инстанции. Во-вторых, кассационная и надзорная стадия является контрольно-проверочной по отношению к апелляционной. В кассационном суде пересматриваются, в том числе, и  решения апелляционного суда, т.е. кассационная инстанция выступает как вышестоящая судебная инстанция по отношению к апелляционной. Таким образом, производства по уголовному делу в кассационном и апелляционном судах – это различные стадии: и по процессуальному порядку, и по месту в структуре уголовного процесса.

Между этими стадиями есть довольно существенные отличия по предмету пересмотра дел, по методам, и частично, по кругу оснований отмены (изменения) судебных решений, принятых по первой инстанции.

Слайд 8

Сходство кассационного и апелляционного производств заключается в следующем:

1. Единство задач: проверка решений нижестоящих судов и исправление судебных ошибок
.

2. Процессуальный порядок подачи жалобы, за определенным исключением, не имеет различий.

3. Действие правила «о невозможности поворота к худшему». Здесь имеется ввиду, что ухудшение положения лица, ранее привлекаемого к ответственности, возможно только в ограниченных законом пределах.

Слайд 9-15

В свою очередь различия между апелляционным и кассационным производствами состоят в следующем:

1. По вступлению в силу.

 В апелляционном порядке пересматриваются только жалобы на судебные решения, не ступившие в законную силу, в кассационном же порядке – на решения, в законную силу вступившие. 

2. По субъектам пересмотра. 

Здесь отличие касается субъектов права на обжалования со стороны публичных органов уголовного преследования. Апелляционную жалобу вправе подать представитель прокуратуры любого звена, начиная от районного,  в то время как правом обжалования в кассационное порядке обладают только Генеральный прокурор РФ, прокурор субъекта Российской Федерации и их заместители.

3. По срокам обжалования.

Пор общему правилу, в апелляционном порядке сторона вправе обжаловать судебное решение в течении 10 суток со дня его провозглашения, а в кассационном этот срок зависит от того, обжалуется решение по мотиву ухудшения или улучшения положения лица. Если по мотиву ухудшения - срок обжалования составляет один год со дня вступления решения в законную силу, если по мотиву улучшения – срок законом не установлен. Однако существуют и исключения в виде сокращенных сроков апелляционного обжалования. Так, например, решение суда об избрании или продлении меры пресечения в виде заключения под стражу, домашнего ареста, а также отказ в избрании этих мер пресечения обжалуется в срок трое суток (ч. 11 ст. 108 УПК РФ).

4.По пределам пересмотра.

В апелляционном порядке стороны имеет право обжаловать законность, обоснованность и справедливость вынесенного судебного решения, то есть как вопросы факта (доказанность), так и вопросы права. С позиции доктрины, в кассационном производстве должна обжаловаться только законность вынесенного решения, т.е. в кассации будут проверяются вопросы соответствия решения и процедуры рассмотрения дела в суде 1-й инстанции нормам уголовного и уголовно-процессуального законов. Однако, в настоящее время Пленум Верховного суда РФ от 25 июня 2019 г. № 19  и судебная практика расширительно толкуют предмет кассационного пересмотра, допуская в определенных случаев проверку в кассации и вопросов факта.

5. По процедуре рассмотрения жалобы.

В отличии от апелляции, в кассации предусмотрена т.н. выборочное обжалование. При подачи второй кассационной жалобы она сначала должна будет пройти т.н. предварительное производство – своего рода фильтр. Предварительно жалоба, представление изучается судьей на предмет выяснения наличия основания для пересмотра судебного решения в кассационном порядке, после чего принимается решение либо об отказе в передаче кассационных жалобы, представления для ее рассмотрения либо их направления в суд кассационной инстанции. Однако необходимо обратить внимание, что первая кассационная жалоба, как и в апелляции, должна будет приниматься к рассмотрению без предварительного производства, что сближает апелляционную и кассационную форму обжалования. 

6.  По способам  исследования доказательств. 

При апелляции суд проверяет доказательства преимущественно непосредственно, а при  кассации – не осуществляет непосредственного исследования доказательств по делу. Рассмотрение жалобы в суде кассационной инстанции происходит, в основном, по письменным материалам дела, однако представители сторон имеют право выступить. 

7. По возможности непосредственного поворота к худшему в положении подсудимого, оправданного.

Уголовно-процессуальный закон предусматривает возможность поворота к худшему как в рамках апелляционного, так и кассационного производств. Но так как при апелляционная инстанция вправе провезти полноценное судебное следствие, то здесь, в отличие от кассации, суд вправе непосредственно ухудшить положение лица, то есть постановить взамен прежнего новый приговор, ухудшающий положение лица. Кассация в этом случае вправе только отменить судебное решение и направить уголовное для нового судебного разбирательства по 1-й инстанции. 

7. По итоговым решениям. 

Суд апелляционной инстанции может по результатам рассмотрения вынести собственный приговор, заменяющий собой приговор суда первой инстанции. Кассационный суд неправомочен сделать это, в его компетенции – изменить либо отменить первоначальное судебное решения с отправлением уголовного дела на предыдущие стадии процесса.

Как отмечается в литературе
, к преимуществу апелляции относится то, что этот порядок судебной проверки обеспечивает более надежные гарантии правильности (истинности) итоговых судебных решений, чем в кассации и надзоре. При этом указанная истинность, по идее, обеспечивается тем, что:

1. пересмотр уголовного дела и приговора в данном процессуальном порядке осуществляется a priori более опытным и компетентным (вышестоящим) судом; что уже сам по себе является достаточной процессуальной гарантией постановки именно правосудного итогового решения по делу;

2. проверка законности, обоснованности и справедливости обжалованных судебных решений осуществляется данным судом не по безликим материалам уголовного дела (как в порядке кассационном), а устно, непосредственно, по существу. Для этого апелляционный суд изначально вправе провести самостоятельное судебное разбирательство с новым непосредственным исследованием (имеющихся и вновь представленных) доказательств, с формированием собственного внутреннего убеждения о действительных обстоятельствах дела;

3.  наконец, апелляционный суд, не возвращая уголовное дело в суд первой инстанции, не только вправе, но и обязан  (на основе своего убеждения) самостоятельно исправить все ошибки или неправильности обжалованного судебного акта, постановив в итоге новое судебное решение, совершенно заменяющее собой обжалованное сторонами (предмет судебной проверки).

Схематично апелляционное производство можно представить по КоПСУ:

Задачи стадии апелляционного производства: 

1. Проверка законности, обоснованности и справедливости приговора, постановления суда, не вступивших в законную силу.

2. Вынесение правосудного решения.

3. Защита прав, свобод и законных интересов лиц, чьи интересы затронуты решением, не вступившем в законную силу.

В порядке апелляции могут быть проверены: 

1) вынесенные в рамках судебного контроля на досудебных стадиях процесса постановления судьи, не вступившие в законную силу (например, судебное решение о применении меры пресечения в виде заключения подозреваемого под стражу);

 2) не вступившие в законную силу итоговые  и промежуточные решения суда первой инстанции;

3) процессуальная форма действий и решений, принятых на досудебных стадиях  уголовного процесса.

Вместе с тем, далеко не все промежуточные решения суда первой инстанции обжалуются в апелляционном порядке. Согласно ст. 389.2 УПК РФ, промежуточные решения, по общему правилу обжалуются одновременно с обжалованием итогового судебного решения по делу. Это сделано для того, чтобы не происходило излишнее вмешательство суда второй инстанции в деятельность по осуществлению правосудия судом, разрешающим дело по существу. В то же время, в порядке исключения законодатель допускает апелляционное обжалование некоторых промежуточных решений, в частности решения об избрании меры пресечения или о продлении сроков ее действия, о приостановлении уголовного дела, о передаче уголовного дела по подсудности или об изменении подсудности уголовного дела, о возвращении уголовного дела прокурору и другие, указанные в ч.3 ст. 389.2 УПК РФ. 

Апелляционной инстанцией могут выступать все звенья судов общей юрисдикции, в том числе и военных судов,  за исключением мирового судьи и гарнизонных судов.

Метод стадии: Рассмотрение уголовного дела апелляционным судом в форме открытого судебного заседания по общим правилам судебного разбирательства, за изъятиями, предусмотренными главой 45.1 УПК РФ.

Круг участников стадии: суд, государственный и частный обвинитель, потерпевший, осужденный, оправданный, лицо, в отношении которого уголовное дело прекращено, иные лица, чьи права и интересы затронуты судебным решением, свидетели, эксперт, специалист, если они вызваны в суд на допрос.  

Структура: начальный момент – поступления (регистрация) апелляционный жалобы в канцелярию суда первой инстанции. 

Конечный момент – постановление и вступление решения суда апелляционной инстанции в законную силу.

Продолжительность стадии  во времени законом не определена. Закон устанавливает время начала рассмотрения дела в суде апелляционной инстанции. Согласно ст. 389.10 УПК рассмотрение уголовного дела в апелляционном порядке должно быть начато в районном суде не позднее 15 суток, в суде субъекта РФ - не позднее 30 суток и в апелляционных судах и в Верховном Суде Российской Федерации - не позднее 45 суток со дня поступления его в суд апелляционной инстанции.

Основываясь на вышеизложенном, мы можем определить следующие  основные характеристики института апелляции в уголовном процессе: 

1) предметом проверки апелляционной инстанции является судебное решение, не вступившее в законную силу (ч. 1 ст. 389.2 УПК РФ);

2) в порядке апелляции обжалуются решения судов первой инстанции всех уровней  (ст. 389.2 УПК РФ);

3) апелляционная инстанция проверяет законность (соответствие УК и УПК РФ), обоснованность (доказанность обвинения) и справедливость (вопросы наказания) судебного решения, т.е. как вопросы права, так и вопросы факта (ст. 389.9 УПК РФ);

4) при апелляции проводится судебное следствие, то есть  непосредственно исследуются доказательства, в том числе и вновь представленные, но с согласия сторон суд вправе рассмотреть апелляционные жалобу, представление без проверки доказательств, которые были исследованы судом первой инстанции (ст. 389.13 УПК РФ);

5) дело рассматривается по существу, и поэтому допускается постановление нового судебного решения. Вместе с тем, уголовное дело может быть возвращено прокурору для устранения недостатков  (ст. 389.20 УПК РФ);

6) Суд апелляционной инстанции вправе принять решение, непосредственное ухудшающее положение осужденного, оправданного, лица, в отношении которого уголовное дело прекращено;

7) апелляции свойственно ревизионное начало, в силу которого суд не связан доводами апелляционных жалобы, представления и вправе проверить производство по уголовному делу в полном объеме, а также в отношении других осужденных, но по мотиву улучшения их положения (ч. 1,2 ст. 389.19 УПК РФ).

Общие условия (свойства) уголовно-процессуальной апелляции.

1. Ревизионное начало апелляционной проверки.  
Вообще, существуют два подхода к определению пределов апелляционного пересмотра: ревизионный и диспозитивный. В основе ревизионного порядка лежит аксиома об активности суда, ищущего материальной истины, что является характерным для романо-германской правовой системы. Активность суда, оправдываемая необходимостью обеспечить интересы правосудия, превращает жалобу лишь в повод для ревизионной деятельности суда, предел которой может быть определен только самим судьей, руководствующемуся законом и своим убеждением.

Напротив, последовательно проводимая состязательность исключает активность суда и ставит его в зависимость от позиции сторон. Соответственно, диспозитивное волеизъявление сторон в виде подачи апелляционного отзыва и формирования его предмета должно ограничивать пределы проверки исключительно требованиями сторон, и превращает контрольно-проверочную деятельность суда апелляционной инстанции в деятельность по защите интересов сторон.

Пределы апелляционной проверки также ограничиваются предметом обжалования, то есть тем кругом вопросов, которые закон позволяет ставить под сомнение заинтересованными лицами. 

В России суд не связан доводами апелляционных жалобы, представления и вправе проверить производство по уголовному делу в полном объеме и в отношении всех лиц (если число осужденных превышает одного), даже если апелляционные жалоба или представление принесены только одним из них. Однако эта свобода судейского усмотрения все же ограничена, так как она действует лишь в том случае, если направлена на улучшение положения осужденного, оправданного, лица, в отношении которого уголовное дело прекращено. Ухудшение положения вышеназванных лиц может быть осуществлено судом апелляционной инстанции только тогда, когда вопрос об этом был поставлен в представлении прокурора, жалобе потерпевшего, частного обвинителя, их законных представителей и (или) представителей (ст. 389.24 УПК РФ). 

Таким образом, в рассматриваемом базовом свойстве современной российской апелляции проявляется влияние по большей части следственной идеологии, в результате чего усмотрение суда в определенной степени не связано усмотрением сторон. 

Предмет судебной проверки в суде апелляционной инстанции охватывает:

а) свойство обоснованности судебного решения - вопросы доказанности обвинения, наличия неустраненных противоречий в доказательствах, обоснование итогового вывода доказательствами, неисследованными в судебном заседании и т.д.

б) свойство законности  судебного решения - существенные нарушения процедуры расследования и судебного разбирательства, неправильность квалификации деяния; 

в) свойство справедливости  судебного решения - вопросы соответствия назначенного наказания тяжести преступления и личности осужденного как чрезмерного мягкого либо чрезмерно сурового, даже если наказание не вышло за пределы, предусмотренные соответствующей статьей особенной части УК РФ.

д) вопросы соблюдения процессуальной формы (процедуры) обжалуемых следственных и судебных действий.

2. Запрет на поворот к худшему (reformatio in peius). Здесь имеется в виду запрет на изменение в худшую сторону положения осужденного, оправданного, инициировавшего апелляционное производство. Это правило, служащее наряду с прочим гарантией свободы обжалования, имеет ярко выраженную правозащитную направленность.

При рассмотрении уголовного дела в апелляционном суде согласно ст. 389.24 УПК приговор может быть изменен или отменен с передачей дела на новое судебное разбирательство в сторону ухудшения положения осужденного, оправданного не иначе как по представлению государственного обвинителя или вышестоящего прокурора либо жалобе иного участника со стороны обвинения (потерпевшего, частного обвинителя, их представителей) на необоснованность оправдания подсудимого.

Под поворотом к худшему следует понимать любые действия и решения суда, потенциально влекущие в уголовно-правовом смысле ухудшение положения оправданного, осужденного, лица, в отношении которого уголовное дело прекращено. 

В частности, поворотом к худшему охватываются следующие решения: 

а) отмена реабилитирующих процессуальных решений и постановление обвинительного приговора или прекращение уголовного дела по нереабилитирующим основаниям;

б) изменение квалификации содеянного, влекущей назначение более тяжкого наказания;

в) изменение меры или срока наказания в более тяжкую сторону;

г) включение в обвинение дополнительных, не вмененных фактов, влекущих применение более тяжкой квалификации и наказания;

д) учет новых отягчающих обстоятельств;

е) изменение вида назначенного исправительного учреждения с более жестким режимом;

ж) удовлетворение гражданского иска или повышение требований по гражданскому иску и др.

В порядке апелляционного пересмотра поворот к худшему допускается при наличии следующих условий: 

1) наличие представления прокурора или жалобы потерпевшего, его представителя, в которых ставится вопрос об ухудшении положения лица;

2) вопрос об ухудшении должен быть поставлен в первоначальной, а не дополнительной, жалобе;

3) суд не вправе выйти за пределы доводов жалобы или представления;

4) суд вправе постановить новое процессуальное решение, непосредственно ухудшающее положение лица. Однако это полномочие не распространяется на оправдательный приговор. Любые решения, связанные с поворотом к худшему по обжалованному оправдательному приговору должны влечь за собой его отмену и направление уголовного дела на новое судебное разбирательство либо возвращение уголовного дела прокурору.

3. Свобода обжалования судебного решения суда 1-й инстанции, не вступившего в законную силу. Здесь подразумевается как открытый перечень лиц, уполномоченных обжаловать в апелляционном порядке (все лица, чьи права и законные интересы нарушены обжалуемым судебным решением), так диспозитивные права апеллятора на отзыв, дополнение апелляционной жалобы. 

Тем самым, право подачи апелляционной жалобы принадлежит  как сторонам в процессе, так и любым лицам, в той части, в которой обжалуемое судебное решение затрагивает их права и законные интересы (ст. 389.1 УПК РФ). Здесь подразумеваются те лица, интересы которых затронуты иными, кроме приговора, судебными решениями. К таким лицам могут быть отнесены:

 - подозреваемые, обвиняемые, подсудимые и их защитники (когда речь идет о досудебных стадиях или судебных стадиях до постановления приговора); 

- лица, которым отказано в возбуждении уголовного дела (заявители о преступлении);

- лица, в отношении которых ведется или велось производство о применении принудительных мер медицинского характера;

- лица, в отношении которых принято решение о выдаче для уголовного преследования или исполнения приговора, их защитники, законные представители;

- лица, на имущество которых наложен арест в связи с производством по уголовному делу;

- залогодатели при принятии решения об обращении залога в доход государства в порядке ст. 118 УПК РФ;

- лица, на которых наложено денежное взыскание (ст. 117 УПК РФ) и др. ;

Таким образом, свобода обжалования обеспечивается следующими гарантиями:

– широким кругом участников, наделенных правом апелляционного обжалования (ст. 389.1 УПК).

– обширным кругом оснований для принесения апелляционной жалобы. 

– предоставление апеллятору права отозвать свою жалобу (часть 3 ст. 389.8 УПК).

– право изменить, дополнить апелляционную жалобу (часть 4 ст. 389.8 УПК).

– возможность восстановления пропущенного срока подачи жалобы (ст. 389.5 УПК).

3. Процедура апелляционного пересмотра дела в суде второй инстанции
Процедура апелляционного пересмотра (условно) делится на производство в суде первой инстанции и собственно производство в суде второй (апелляционной) инстанции. 

Производство в суде 1-й инстанции. Суд 1-й инстанции выступает обязательным звеном в механизме апелляционного пересмотра, призванным собрать и обобщить весь материал по апелляционной жалобе. Так как после постановления приговора или иного судебного решения именно суд первой инстанции ближе всего находится к сторонам процесса, то исходя из соображения удобства и целесообразности, на него законодателем возложена  роль аккумулирующего компонента. 

Слайд 29

Производство в суде 1-й инстанции предполагает следующую последовательность действий и решений суда:

1.1. Подача апелляционной жалобы, представления в суд первой инстанции. Жалоба должна быть подана с копиями по числу лиц, участвующих в деле.

1.2. Проверка поданной жалобы, представления судьей на предмет соблюдения сроков подачи, полномочий субъектов обжалования, требований к жалобе, содержащихся в части 1 ст. 389.5 УПК РФ. 

1.3. Извещение судом, тех лиц, чьи интересы затронуты в жалобе с разъяснением права подачи возражений в письменном виде, с указанием срока их подачи
, а также направление им копии жалобы, представления и возражений на них. 

1.4. Направление жалобы с прилагаемыми материалами в суд апелляционной инстанции.  


Рассмотрим каждый из этапов производства в суде 1-й инстанции более подробно.

1.1. Подача апелляционной жалобы, представления.  Срок, в течении которого может быть подана жалоба составляет 10 суток со дня постановления судебного решения, а при содержании осужденного под стражей, - те же 10 суток со дня вручения ему копий приговора, определения, постановления суда (ч. 1.ст.  389.4 УПК РФ).  

В течение срока, установленного для обжалования судебного решения, уголовное дело не может быть истребовано из суда. Судебное решение, не вступившее в законную силу, не подлежит исполнению в течении всего срока апелляционного обжалования, за исключением той его части, которая касается освобождения подсудимого из-под стражи. Подача апелляционной жалобы в свою очередь автоматически продлевает срок не исполнения до завершения процедуры апелляции (ч. 2 ст. 390 УПК РФ; ч. 4 ст. 381 УПК РФ).

Необходимо иметь ввиду, что закон (ч.1 ст. 474.1 УПК РФ) позволяет подать жалобу посредством заполнения формы, размещенной на официальном сайте суда в информационно-телекоммуникационной сети "Интернет". Материалы, приложенные к ходатайству, заявлению, жалобе, представлению, также подаются в форме электронных документов. Однако, такой порядок может быть применен только при наличии технической возможности в суде (ст. 12 ФЗ от 23 июня 2016 г. N 220-ФЗ "О внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации в части применения электронных документов в деятельности органов судебной власти"). 

При этом, жалоба должна быть подана подано электронного документа, подписанного усиленной квалифицированной электронной подписью участника уголовного судопроизводства, его подающего (Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 26.12.2017 N 57 "О некоторых вопросах применения законодательства, регулирующего использование документов в электронном виде в деятельности судов общей юрисдикции и арбитражных судов" в рамках уголовного судопроизводства обращение в суд). Усиленная квалифицированная электронная подпись создается с привлечением криптографических средств, подтвержденных компетентными органами, а именно ФСБ РФ. Для получения электронной подписи необходимо обратиться в любой аккредитованный удостоверяющий центр.
При отсутствии у участника уголовного судопроизводства усиленной квалифицированной электронной подписи обращение в суд может быть подано на бумажном носителе.

В настоящее время предусматривается подача документов в электронном виде, в т.ч. жалобы, через личный кабинет пользователя, созданный в разделе "Подача процессуальных документов в электронном виде" официального сайта суда, который расположен на интернет-портале ГАС "Правосудие" (www.sudrf.ru) в информационно-телекоммуникационной сети "Интернет" (Приказ Судебного департамента при Верховном Суде РФ от 27 декабря 2016 г. N 251 "Об утверждении Порядка подачи в федеральные суды общей юрисдикции документов в электронном виде, в том числе в форме электронного документа"). Для регистрации должна быть создана учетную запись пользователя в Единой системе идентификации и аутентификации (ЕСИА) – специализированной информационной системе в Российской Федерации, обеспечивающий санкционированный доступ участников информационного взаимодействия (граждан-заявителей и должностных лиц органов исполнительной власти) к информации, содержащейся в государственных информационных системах и иных информационных системах.

При привнесении жалобы, в т.ч. в электронной форме, необходимо иметь ввиду, что жалоба должна быть зарегистрирована в канцелярии суда в специальных программных средствах Государственной автоматизированной системы Российской Федерации "Правосудие", и реестрах (журналах) учета входящей корреспонденции (форма N 1) в день их поступления, а в исключительных случаях - не позднее 14.00 следующего рабочего дня, если иное не предусмотрено процессуальным законодательством Российской Федерации (Инструкция Инструкции по судебному делопроизводству в районном суд, Инструкция по судебному делопроизводству в верховных судах республик, краевых и областных судах, судах городов федерального значения, судах автономной области и автономных округов).

1.2. Проверка поданной жалобы, представления судьей на предмет соблюдения сроков подачи, субъектов обжалования, требований, содержащихся в части 1 ст. 389.6 УПК РФ. 

После поступления жалобы судья осуществляет ее проверку. Если жалоба подана с нарушением срока обжалования, то она оставляется без рассмотрения (ч. 3 с. 389.4 УПК РФ). Вместе с тем, пропущенный срок по уважительной причине может быть восстановлен в порядке ст. 389.5 УПК РФ. Подача жалобы лицом, чьи интересы не затронуты обжалуемым судебным решением, также влечет ее оставление без рассмотрения. 

Помимо надлежащего субъекта обжалования и соблюдения соответствующего срока, апелляционная жалобы должна соответствовать требованиям, указанным в 389.6 УПК РФ. При выявлении несоответствий, установленным требованиям, судья выносит постановление о возвращении жалобы с назначением срока для ее пересоставления. Невыполнение требований судьи автоматически ведет за собой признание жалобы не поданной (ч. 4 ст. 389.6 УПК РФ).

1.3. Извещение судом тех лиц, чьи интересы затронуты в жалобе с разъяснением права подачи возражений в письменном виде, с указанием срока их подачи, а также направление им копии жалобы, представления и возражений на них. 

Закон обязывает суд известить о принесенной жалобе тех лиц, чьи интересы затрагиваются, при этом разъяснив им право подачи возражений в письменном виде с указанием срока подачи. Поступившие возражения должны быть приобщены к материалам дела (ст. 389.7 УПК РФ). 

Лицо, подавшее жалобы имеет право дополнить свои притязания путем привнесения дополнительной жалобы. Это правило особенно имеет немаловажное значение по сложным групповым и многоэпизодным делам, так как заинтересованным лицам зачастую нелегко бывает сразу после постановления приговора уяснить все обстоятельства дела. Тем не менее, здесь необходимо учитывать, что закон устанавливает временное ограничение на подачу дополнительной жалобы - 5 суток до начала непосредственно судебного апелляционного заседания (ч. 4.ст. 389.8 УПК РФ). 

Кроме того, у лица, подавшего жалобу, есть право ее отзыва, которое может быть реализовано до начала заседания суда апелляционной инстанции (ч. 3 ст. 389.8 УПК РФ). В этом случае жалобы возвращается лицу, а если процедура ее рассмотрения уже началась, то апелляционное производство прекращается. 

1.4. Направление жалобы с прилагаемыми материалами в суд апелляционной инстанции.  

Истечение срока обжалования означает наступление последнего "технического" этапа при производстве в суде 1-й инстанции, когда  уголовное дело вместе с жалобой и иными принесенными материалами (доп. жалобой, возражениями и т.д.) направляется в суд апелляционной инстанции, о чем сообщается сторонам (ч. 2 ст. 389.8 УПК РФ). 
В качестве апелляционной инстанции могут выступать все звенья судов общей юрисдикции, в том числе и военных судов, за исключением мирового судьи и гарнизонных судов. Конкретный перечень инстанций установлен ч. 2 ст. 389.3 УПК РФ. Как правило, это инстанция, являющаяся вышестоящей на одно звено по отношению к суду 1-й инстанции. Исключением здесь является обжалование промежуточных решений суда субъекта Российской Федерации, то есть тех решений, которые сами по себе не разрешают дело по существу, а призваны создать для этого необходимые условия. К примеру, постановление судьи о направлении дела по подсудности либо об изменении подсудности, о возвращении дела прокурору и др. Эти решения обжалуются в тот же суд, что их и принял, но пересматриваются они иным составом суда.  Судя по всему, данное правило продиктовано соображениями удобства (Верховный Суд РФ и суд субъекта могут разделять тысячи километров) и опасениями в чрезмерной нагрузке на высшую судебную инстанцию.

Производство в суде апелляционной инстанции. В данном случае под судом апелляционной инстанции понимается суд, непосредственно осуществляющий проверку поступившей жалобы, представления.

Апелляционные жалоба, представление подаются (ч.2 ст. 389.3 УПК РФ):

1) на приговор или иное решение мирового судьи - в районный суд;

2) на приговор или иное решение районного суда, гарнизонного военного суда - в суд субъекта РФ;

3) на приговор или иное решение суда субъекта РФ - в апелляционный суд общей юрисдикции;

4) на приговор или иное решение окружного (флотского) военного суда - в апелляционный военный суд;

5) на постановление судьи Верховного Суда Российской Федерации - в Апелляционную коллегию Верховного Суда Российской Федерации.

Следует отметить, что в 2019 произошел новый этап судебной реформы, в результате которого апелляционная и кассационная инстанции были выведены в отдельные подразделения. Созданы отдельные новые суды для апелляционной и кассационной инстанций
. Всего было образовано 5 апелляционных судов общей юрисдикции, каждый для своей территории -  апелляционного округа.

Новые апелляционные суды общей юрисдикции будут рассматривать дела в качестве суда апелляционной инстанции. Но они предназначены для апелляционного пересмотра только итоговых решений судов субъекта РФ, принятых по 1-й инстанции на территории соответствующего судебного апелляционного округа, а также дела по новым и вновь открывшимся обстоятельствам. По судебным актам, принятым в первой инстанции районным судом или мировым судьей, апелляционная инстанция остается прежней.

Так, в городе Нижнем Новгороде создан четвертый апелляционный суд общей юрисдикции. Он рассматривает дела по жалобам на судебные акты следующих судов: Верховного Суда Республики Башкортостан, Верховного Суда Республики Марий Эл, Верховного Суда Республики Мордовия, Верховного Суда Республики Татарстан (Татарстан), Верховного Суда Удмуртской Республики, Верховного Суда Чувашской Республики, Пермского краевого суда, Кировского областного суда, Нижегородского областного суда, Оренбургского областного суда, Пензенского областного суда, Самарского областного суда, Саратовского областного суда, Ульяновского областного суда.

Производство в суде апелляционной инстанции в свою очередь условно можно разделить на два этапа: а) подготовительный; и б) окончательный. 

2) Подготовительное  производство. Подготовительное производство состоит из ряда организационно-распорядительных и процессуальных действий судьи, которому поручено рассмотрение данного дела в порядке подготовки апелляционного производства. Суть этих действий направлена к правильному определению порядка предстоящего судебного заседания, назначению его даты, надлежащего извещения заинтересованных сторон о дне слушания дела и истребованию необходимых доказательств.

Содержание подготовительного этапа производства в суде апелляционной инстанции можно представить в следующем виде:

2.1. Изучив поступившие материалы, судья своим постановлением назначает дело к слушанию в судебном заседании (ст. 389.11 УПК РФ). 

2.2. Объем доказательств, подлежащих непосредственному исследованию в судебном заседании, судя по тексту статьи 389.11 УПК, определяются сторонами, а судья, уже на основе ходатайства сторон, заявленных в жалобе или представлении, решает вопрос о вызове свидетелей, экспертов и других лиц, если признает данное ходатайство обоснованным.

При решении вопроса об удовлетворении ходатайств сторон о вызове в качестве свидетеля того или иного лица, судья учитывает следующие обстоятельства: 1) основано ли оно на вновь открывшихся обстоятельствах; 2) свидетель был известен суду первой (апелляционной) инстанции, но не допрошен им без достаточных к тому оснований; 4) если свидетель был допрошен в суде первой (апелляционной) инстанции, но сделанная судом запись его показаний вызывает сомнения вследствие погрешностей протокола судебного заседания, наличия замечаний на него и отсутствия надлежащего их опровержения судом первой (апелляционной) инстанции; 5) лицо, которое заявило ходатайство о вызове, обосновало невозможность его вызова в суд первой инстанции по причинам, не зависящим от него. 

Аналогичными соображениями должен руководствоваться суд при вызове по инициативе сторон экспертов и иных лиц. 

Свое решение об объеме доказательств, подлежащих рассмотрению в судебном заседании, судья закрепляет в постановлении о назначении судебного разбирательства. Здесь же должны быть разрешены вопросы: о месте и времени начала рассмотрения дела; о рассмотрении дела в закрытом судебном заседании, форме участия в судебном заседании осужденного, содержащегося под стражей и т. п. (ч. 1 ст. 389.11 УПК РФ). 

2.3. При возникновении вопроса об избрании подсудимому или осужденному меры пресечения в виде залога, домашнего ареста, запрета определенных действий или заключения под стражу либо о сроке действия этих мер пресечения, этот вопрос рассматривается в судебном заседании судьей по ходатайству сторон или по собственной инициативе с участием подсудимого или осужденного, его защитника, если он участвует в уголовном деле, законного представителя несовершеннолетнего подсудимого или осужденного, государственного обвинителя в порядке, установленном ст. 108 УПК РФ.

2.4. О месте, дате и времени рассмотрения уголовного дела извещаются стороны. Неявка лиц, своевременно извещенных о месте, дате и времени заседания суда апелляционной инстанции, за исключением лиц, участие которых в судебном заседании обязательно, не препятствует рассмотрению уголовного дела.

Неизвещение лица, подавшего жалобу, и других участников процесса, интересов которых она касается, о дне рассмотрения уголовного дела должно быть признано существенным нарушением закона, влекущим отмену решения вышестоящей инстанции. При этом извещение сторон допускается и посредством СМС-извещения в случае их согласия на уведомление таким способом и при фиксации факта отправки и доставки СМС-извещения адресату. Факт согласия на получение СМС-извещения подтверждается распиской, в которой наряду с данными об участнике судопроизводства и о его согласии на уведомление подобным способом указывается номер мобильного телефона, на который следует направить сообщение (п. 8 Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 27 ноября 2012 г. № 26
). 

2.5. Согласно части 1 ст. 389.12 УПК, обязательно участие в судебном заседании следующих лиц: а) государственного обвинителя, кроме случаев рассмотрения дел частного обвинения, и при условии, что они не возбуждены в публичном порядке; б) оправданного, осужденного или лица, в отношении которого прекращено уголовное дело, но только если они сами ходатайствуют об этом или суд признает участие данного лица в судебном заседании необходимым; в) защитника, в случаях, указанных в ст. 51 УПК РФ.

3. Окончательное производство. На окончательном этапе производства в суде апелляционной инстанции происходит непосредственное рассмотрение жалобы, представления по существу. При апелляционном пересмотре дела, вышестоящий суд должен руководствоваться общими правилами отправления правосудия в суде первой инстанции (гл. 35-39 УПК РФ), с изъятиями, предусмотренными для апелляционного производства (ч. 1 ст. 389.13 УПК РФ). Тем не менее, судебное разбирательство в апелляционном суде имеет ряд особенностей, обусловленных предметом и пределами судебной проверки судебных решений, не вступивших в законную силу. Наиболее существенные из них закреплены законодателем в нормах, регламентирующих порядок, предмет и пределы судебного следствия, как центральной части всей процедуры апелляционной проверки.

Порядок (процессуальная форма) проведения судебного разбирательства в суде апелляционной инстанции следующий: 

3.1. По аналогии с судебным разбирательством в суде 1-й инстанции председательствующий открывает судебное заседание и объявляет, какое уголовное дело рассматривается и по чьим апелляционным жалобе и (или) представлению. Затем объявляется состав суда, фамилии, имена и отчества лиц, являющихся сторонами по уголовному делу и присутствующих в судебном заседании, а также фамилии, имена и отчества секретаря судебного заседания, помощника и переводчика, если переводчик участвует в судебном заседании. Председательствующий выясняет у участников судебного разбирательства, имеются ли у них отводы и ходатайства и поддерживают ли они ходатайства, заявленные в апелляционных жалобе и (или) представлении.

3.2. Непосредственно судебное следствие в суде апелляционной инстанции начинается с изложения судьей (одним из судей) содержания приговора (иного, обжалуемого решения), а также существа поданных жалоб (представления) и возражений на них. После доклада судья заслушивает выступления стороны, обжаловавшей приговор, в обоснование своих доводов, приведенных в жалобе, и возражения другой стороны. Выслушав выступления сторон, суд переходит к проверке доказательств путем допроса, вызванных в суд подсудимого, свидетелей, потерпевших, а также к оглашению документов, протоколов и других материалов дела, как по ходатайству сторон, так и по собственной инициативе. 

Порядок исследования доказательств устанавливается судом с учетом мнения сторон. Свидетели, допрошенные в суде первой инстанции, допрашиваются в суде вышестоящей инстанции, если их суд признал необходимым. Стороны вправе заявлять ходатайства о вызове свидетелей, проведении экспертизы, истребовании вещественных доказательств и документов, как тех, в исследовании которых им было отказано судом первой инстанции, так и тех, которые судом 1-й инстанции не исследовались (новые доказательства). Но в этом случае, сторона обязана обосновать суду уважительность причины невозможности представления новых доказательств в суд первой инстанции по причинам, не зависящим от него. Закон не исключает возможности заявления сторонами ходатайств о дополнении доказательств как в подготовительной части  судебного заседания, так и в ходе самого судебного разбирательства. 

Суд непосредственно исследует и оценивает доказательства в ходе судебного следствия. Но с согласия сторон суд апелляционной инстанции вправе рассмотреть апелляционные жалобу, представление без проверки доказательств, которые были исследованы судом первой инстанции. При этом, исследование доказательства возможно с использованием систем видеоконференц-связи.

3.3. Судебные прения при разбирательстве дела в апелляционном суде состоят из речей лиц, представляющих стороны. Первым, отмечает законодатель, всегда выступает лицо, подавшее жалобу или принесшее представление. Дальнейший порядок прений устанавливается судом по предложению сторон. По окончании прений сторон суд предоставляет последнее слово лицу, в отношении которого проверяется судебное решение, если данное лицо участвует в судебном заседании.

3.4. Порядок произнесения последнего слова подсудимым не имеет существенных отличий от общего порядка отправления правосудия.

3.5. Заслушав последнее слово подсудимого, судья удаляется в совещательную комнату для принятия решения. По результатам рассмотрения дела в апелляционном порядке, суд принимает одно из решений, указанных в  ч. 1 ст. 389.20 УПК РФ. Данный перечень решений можно сгруппировать по следующим блокам: 

1) об оставлении жалобы или представления без удовлетворения; 

2) об отмене приговора и постановлении нового приговора, как обвинительного, так и оправдательного; 

3) об отмене приговора и иных решений суда первой инстанции и о передаче уголовного дела на новое судебное разбирательство в суд первой инстанции; 

4) об отмене решения суда первой инстанции и о возвращении дела прокурору; 

5) об отмене решения суда первой инстанции и о прекращении уголовного дела; 

6) об изменении обжалуемого судебного решения; 

7) о прекращении  апелляционного производства. 

Отмена решения суда 1-й инстанции и постановление вместо него нового решения возможно тогда, когда выявленное нарушение не может быть устранено при рассмотрении уголовного дела в апелляционном порядке. Если нарушения неустранимы, то уголовное дело передается на новое судебное разбирательство в суд нижестоящей инстанции. 

Своим решением апелляционный суд может изменить или оставить без изменения приговор или иное решение суда первой инстанции. Изменение приговора осуществляется в тех случаях, когда решением суда апелляционной инстанции затрагивает вопросы справедливости смягчения или усиления наказания или применения уголовного закона о более (или менее) тяжком преступлении, размере возмещения материального ущерба и компенсации морального вреда, изменения вида исправительного учреждения.

Прекращение  апелляционного производства осуществляется при отзыве стороной апелляционной жалобы либо при выявлении судом существенных нарушений процедуры подачи жалобы (например, несоблюдение срока ее подачи).

Провозглашение решения суда апелляционной инстанции производится в порядке, установленном статьей 310 УПК РФ. Заинтересованным лицам разъясняется, что приговоры и постановления суда апелляционной инстанции на основании ст. 401.3 УПК РФ могут быть обжалованы в вышестоящий суд в кассационном порядке в соответствии с правилами, установленными главой 47.1 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации.

Основаниями для отмены или изменения судебного решения в апелляционном порядке являются:

 1)  несоответствие выводов суда, изложенных в приговоре, фактическим обстоятельствам уголовного дела, установленным судом первой инстанции; 

2) существенное нарушение уголовно-процессуального закона; 

3) неправильное применение уголовного закона; 

4) несправедливость приговора; 

5) выявление обстоятельств, указанных в статье 237 УПК РФ, служащих основанием для возвращения уголовного дела прокурору;

6) выявление данных, свидетельствующих о несоблюдении лицом условий и невыполнении им обязательств, предусмотренных досудебным соглашением о сотрудничестве. 

Рассмотрим вышеуказанные основания отмены или изменения судебного решения.

1. Несоответствие выводов суда, изложенных в приговоре, фактическим обстоятельствам уголовного дела, установленным судом первой  инстанции (ст. 389.16 УПК).

Законодателем имеются в виду все «фактические обстоятельства дела», как установленные судом первой инстанции, так и не ставшие предметом исследования в заседании суда второй инстанции. Речь идет о новой оценке всех собранных по делу доказательств, в том числе и тех, которые не были непосредственно исследованы в ходе апелляционного разбирательства. 

Приговор или иное решение суда нижестоящей инстанции признается несоответствующим фактическим обстоятельствам, установленным по делу, если (ст. 389.16 УПК):

1) выводы суда не подтверждаются доказательствами, рассмотренными в судебном заседании;

2) суд не учел обстоятельств, которые могли существенно повлиять на его выводы;

3) при наличии противоречивых доказательств, имеющих существенное значение для выводов суда, в приговоре не указано, по каким основаниям суд принял одно из этих доказательств и отверг другие;

4) выводы суда, изложенные в приговоре, содержат существенные противоречия, которые повлияли или могли повлиять на решение вопроса о виновности или невиновности осужденного или оправданного, на правильность применения уголовного закона или на определение меры наказания.

Таким образом, во всех этих случаях апелляционная инстанция проверяет насколько собранные доказательства и установленные на их основе обстоятельства дела, позволяют применить ту или иную норму материального права. 

2. Существенное нарушение уголовно-процессуального закона. (ст. 389.17 УПК). 
К абсолютным формальным основаниям (безусловным), которые обязательно ведут к недействительности приговора, законодатель относит случаи, предусмотренные пп. 1-11 части 2 статьи 389.11 УПК РФ. Вместе с тем, к существенным нарушение уголовно-процессуального закона относятся и иные нарушения (ч. 2 ст. 389.19 УПК РФ), которые путем лишения или ограничения гарантированных Уголовно-процессуальным кодексом прав участников уголовного судопроизводства, несоблюдения процедуры судопроизводства или иным путем повлияли или могли повлиять на вынесение законного и обоснованного судебного решения. 

Применительно к основаниям, предусмотренным частью 2 ст. 389.19 УПК РФ, апелляционная жалобы или представление служат лишь поводом для пересмотра. Установив в деле любое из нарушений уголовно-процессуального закона, предусмотренное частью 2 названной нормы (которое может быть вообще не связано с отзывом сторон), суд вышестоящей инстанции в дальнейшем никоим образом не связан пределами требований сторон, и либо отменяет приговор в силу одного наличия данного основания, либо проводит разбирательство в таком объеме, в каком это необходимо для полного, всестороннего и объективного исследования обстоятельств дела (с целью все той же отмены). 

3. Неправильное применение уголовного закона (ч. 1 ст. ст. 389.18 УПК РФ). Неправильное применение уголовного закона влечет незаконность приговора. В соответствии с пунктами 1-3 статьи 389.18 УПК неправильным применением уголовного закона является: а) нарушение требований норм Общей части УК РФ; б) применение не той статьи, части статьи или пункта статьи Особенной части УК, которая подлежала применению; в) назначение наказания более строгого, чем предусмотрено соответствующей санкцией данной статьи УК РФ. 

Нарушения требований Общей части УК могут заключаться в ошибках при исчислении срока давности уголовного преследования, при определении категории преступления, при назначении наказания по совокупности приговоров; в арифметических ошибках, допущенных при назначении наказаний по правилам статей 62, 65, 66, 68 УК РФ и т.п.

Как мы уже отмечали, суд апелляционной инстанции вправе ухудшить положение подсудимого. Из положений, содержащихся в ст. 389.25 УПК РФ, вытекают следующие выводы: во-первых, reformatio in peius (поворот к худшему) разрешается только по жалобе или (представлению) стороны обвинения; во-вторых, поворот к худшему допускается в пределах содержащихся в них требований. При этом сторона обвинения в требовании поворота к худшему не может выйти за пределы обвинения, по которому обвиняемый был предан суду первой инстанции. 

Неправильное применение уголовного закона, когда положение подсудимого оказывается неоправданно улучшено, может влечь отмену оправдательного приговора или постановления о прекращении уголовного дела только по инициативе стороны обвинения.

4. Несправедливость приговора (ч. 2 ст. 389.24 УПК РФ). Только при совокупности всех трех качеств, указанных в статье 297 УПК РФ, приговор приобретает значения акта правосудия. Справедливость – неотъемлемая черта правосудного приговора. Это есть интегральный показатель приговора, через который устанавливается соответствие между юридической правильностью (ст. 6 УК РФ, ст. 7 УПК РФ) и миром общезначимых представлений о добре и зле, объединяющих людей в единую нацию, общество, народ, т.е. «социальной справедливостью» (часть 2 ст. 43 УК РФ). Справедливость есть такая оценка судом обстоятельств дела, личности подсудимого и принятие такого решения, которое отвечает назначению уголовного судопроизводства (ст. 6 УПК РФ).

В нормах уголовного и уголовно-процессуального закона выражены в основном формальные критерии несправедливости приговора суда. Согласно части 2 ст. 389.18 УПК РФ несправедливым является приговор, по которому было назначено наказание, не соответствующее тяжести преступления, личности осужденного, либо наказание, которое хотя и не выходит за пределы, предусмотренные соответствующей статьей Особенной части Уголовного кодекса Российской Федерации, но по своему виду или размеру является несправедливым как вследствие чрезмерной мягкости, так и вследствие чрезмерной суровости.

Несправедливость приговора может быть констатирована тогда, когда суд неправильно применил уголовный закон. В частности, это может проявиться в совершении ошибок при признании (непризнании) обстоятельств отягчающих наказание или обстоятельств, исключающих уголовную ответственность. 

5. Выявление обстоятельств, указанных в статье 237 УПК РФ, для возвращения уголовного  дела прокурору. Новеллой законодателя является новое основание, позволяющее вернуть уголовное дело со стадии апелляционного производства прокурору для устранения препятствий в  рассмотрении дела судом. Данное решение апелляционной инстанции возможно только при выявлении обстоятельств, указанных в статье 237 УПК РФ, в том числе, и для вменения осужденному (оправданному) более тяжкого обвинения.

6. Так как реализация предоставленных лицу льгот в связи с заключением досудебного соглашения о сотрудничестве ставится в зависимости от выполнения обвиняемым условий соглашения, то в связи с этим законодатель предоставляет стороне обвинения обжаловать приговор суда, по мотиву аннулирования предоставленных ему преференций. 
1.6. После изучения темы обучающийся с целью контроля усвоения информации должен пройти текущий контроль успеваемости в форме компьютерного тестирования в системе «STELLUS»

� См.: Постановление Конституционного Суда РФ от 2 июля 1998 г. № 20-П по делу о проверке конституционности отдельных положений ст. 331 и 464 УПК РСФСР в связи с жалобами ряда граждан // СЗ РФ. – 1998. – № 28. – Ст. 3393; Постановление Конституционного Суда РФ от 8 декабря 2003 г. по делу о проверке конституционности положений статей 125, 219, 227, 229, 236, 237, 239, 246, 254, 271, 378, 405 и 408, а также глав 35 и 39 УПК РФ в связи с запросами судов общей юрисдикции и жалобами граждан № 18-П // СЗ РФ. – 2003. – № 51. – Ст. 5026; Определение Конституционного Суда РФ № 119-О от 22 января 2004 г. по жалобе граждански Семеновой Л.М. на нарушение ее конституционных прав частью четвертой статьи 354 УПК РФ // РГ. – 2004. – 3 июня. – № 115(3492).


� Бобракова И.С., Ковтун Н.Н., Апелляция в уголовном процессе: осознанная необходимость или взлелеянный миф? // Вопросы правоведения. М.: Междунар. исслед. ин-т, 2012. № 2. С. 178.





� В соответствии с высказанными конституционно-правовыми позициями высшего органа конституционного правосудия указанный срок не может быть меньше, чем сам срок апелляционного обжалования, установленный законом.


� Апелляция – пересмотр уже вынесенного, но еще не вступившего в силу решения суда первой инстанции. Кассация – пересмотр уже вступившего в силу решения суда, обычно после апелляции.


� См.: Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 27 ноября 2012 г. № 26 (ред. от 01.12.2015) «О применении норм Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, регулирующих производство в суде апелляционной инстанции» // Российская газета. 2012. 7 декабря. № 283.
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